III. Die Sprache der Kietzer Fischer,
Aufnahme und Darstellung ihres Wortschatzes

Die Sprache der Kietzer hat sich in den letzten sechs bis sieben Jahr-
zehnten wesentlich gewandelt. Vor zwei Generationen wurde im K. nur
,,platt’ gesprochen. Die heute sechzigjahrigen Fischer haben als Kinder
dieses ,,Platt’“ von ihren GroBeltern noch gehort, doch selbst nicht mehr
gesprochen. Auf Grund ihrer Angaben, die hieriiber unsicher und liickenhaft
sind, 148t sich kein zuverlissiges Bild dieser dlteren Sprache gewinnen. Auch
anhand der Mundarten benachbarter Gebiete kann man die alte K.er Mund-
art nicht rekonstruieren; denn der K. liegt gerade in einer Zone, in der
mitteldeutsche Lautformen von Berlin spreeaufwirts und von der Nieder-
lausitz her spreeabwirts eindringen und hier Mundarten mit niederdeutschen
und mitteldeutschen Elementen entstehen lassen!). Die Mundart eines Ortes
in dhnlicher Lage (Neu Golm bei Fiirstenwalde, 38 km siidwestl. von
Ko6penick) hat Siewert beschrieben?). |
Die Griinde fiir das Aufgeben der alten Ortsmundart liegen in erster Linie
in der Entwicklung des K.es von einer Fischersiedlung zur Arbeiterwohn-
siedlung in der zweiten Halfte des 19. Jh. (vgl. § 5). Die in den Kietz zu-
gezogenen Mietsbiirger, die wohl zum gro88ten Teil aus benachbarten klei-
neren Orten stammen, gleichen im Verkehr mit den Kollegen am Arbeits-
platz (Industrie- und Handwerksbetriebe in Képenick und Umgebung) und
im gesellschaftlichen Verkehr innerhalb Kopenicks ihre Sprache der Sprache
der Eingesessenen an, wobei starke mundartliche Abweichungen des ein-
zelnen abgeschliffen werden und sich die in Koépenick herrschende, dem
Berlinischen sehr nahestehende Umgangssprache durchsetzt. Und da sie
auf engstem Raume mit den Fischern zusammen leben, beeinflussen sie
auch deren Sprache. Vor allem die Kinder wachsen beim Spiel mit den
Kindern der Mietsbiirger in die neue Umgangssprache hinein. Auch der
EinfluB der Schule spielt eine gewisse Rolle3). Die Jugend des K.es verkehrt
untereinander ohne Riicksicht auf den Beruf der Eltern. Und junge Fischer
heiraten meistens Mddchen aus Nichtfischerfamilien; von den Ehefrauen der

1) vgl. A. Bretschneider, Moderne deutsche SprachlandschaftsforschungII, in Deutscher
Kulturatlas, Karte Sprache 17¢, Abb. 3.  2) Siewert, Die Mundart von Neu Golm, Nd. Jb.
38, 105—147. 3) Der K. hat von 1750—1824 einen eigenen Schulmeister, 1824—1877 Besuch
der Stadtschule K3penick, 1877—1833 wieder eigene Schule im K., ab 1689 besuchen die
Kinder die Seminariibungsschule in Kopenick: Jaster 192ff.; Fisch. Inn. Kop.

2 Peesch, Der Wortschatz.

§ 6



18 Die Sprache der Kietzer Fischer

heute im K. lebenden Fischer stammt nur eine aus einer alten Fischer-
familie. Hinzu kommt, da3 die Fischer in diesen Jahren, wenn sie Fische
nach Berlin bringen, von den Berlinern wegen ihrer Mundart gehinselt
werden!). Deshalb wandelt sich auch die Einstellung der Fischer zur Mund-
art, die als etwas Riickstindiges, UnzeitgemiBes empfunden und deshalb

gemieden wird.

Heute sprechen die Fischer im Familienkreis und im Verkehr mit Bekannten
und Fremden berlinisch. Nur im Gesprich der Fischer untereinander, wenn
die Unterhaltung um Dinge der Fischerei geht, erklingen Worter, die schon
nach ihrem Lautstand nicht in das Berlinische passen. Hier hat sich als Rest
der alten Mundart auch ein besonderer Wortschatz erhalten. Besonders in
feststehenden Redewendungen iiber den Fischfang (vgl. § 62) und in Wetter-
regeln (vgl. § 21—23) ist die alte Mundart noch lebendig. Fiir die teilweise
Erhaltung des alten Wortgutes in dem kleinen Kreis der Fischer sind vor
allem drei Griinde entscheidend: 1. die iiberlieferten Arbeitsgerdte und
Arbeitsweisen wurden bis auf wenige Ausnahmen (z. B. Benzinmotor als
Antriebsmittel fiir den Kahn) bis in die Gegenwart beibehalten; 2. fiir die
Begriffe der Fischerei bestand keine gesellschaftliche Notwendigkeit des
sprachlichen Ausgleichs, da sie nur im Verkehr der Fischer untereinander ge-
braucht wurden (Fischfang, Geradte, Geldnde, Fische, Wasserpflanzen, Wetter) ;
3. es fehlen der groBstddtischen Umgangssprache die Worter fiir die dif-
ferenzierten Begriffe der Fischerei. Bemerkenswert ist, dal3 den Ehefrauen
der Fischer der Wortschatz ihrer Mdnner, soweit er Begriffe der Fischerei
zum Inhalt hat, zum gré8ten Teil unverstindlich ist. Das hat seinen Grund
in der Tatsache, daB3 sie heute im Gegensatz zur Vergangenheit keinen An-
teil mehr an der Fischerarbeit haben. Die alte K.er Mundart, soweit sie sich
in den Ausdriicken fiir die Fischere1 erhalten hat, ist zu einer reinen Berufs-
sprache geworden. Es finden sich also innerhalb der Sprechgemeinschaft
der K.er Fischer zwei Bezeichnungsschichten nebeneinander, von denen eine
(die alte K.er Mundart) auf den Verkehr mit den Berufsgenossen beschrinkt
bleibt, wihrend die andere (Berlinisch) dem sonstigen gesellschaftlichen

Verkehr dient?).

Da der K. ebenso wie viele der anderen brand. Fischergemeinden aus einer
slav. Siedlung hervorgegangen ist (vgl. § 2), liegt es nahe, gerade die Sprache
der Fischer nach Wortern aus slav. Wurzel zu untersuchen. Gute Kenner des
brand. Volkstums wie Mielke und Seelmann haben den slav. Anteil sehr
hoch geschitzt, ohne jedoch selbst genaue Untersuchungen in dieser Rich-
tung zu unternehmen3). Es zeigt sich, daB3 sie diesen Anteil iiberschitzt

1) vgl. Micha, Brdbgia. 6, 425.  2) Zum Begriff der Bezeichnungsschichtung vgl. Bretschnei-
der, Dt. Mundartenkunde 15—27. 3) Friedel-Mielke, Landeskunde 3, 131; Seelmann, Nd.

Jb. 52, 39.
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naben. Uberpriift man den K.er Wortschatz auf Worter slav. Herkunft, so
ergibt sich zunichst eine Gruppe von Wortern, die auch als Lehnworter
Eingang in die deutsche Schriftsprache gefunden haben, diealsonicht charak-
teristisch fiir den K. sind. Esist Kzefz, der Name unserer Siedlung; auBerdem
die folgenden Bezeichnungen fiir Fische: IZle: hd. Ukelei, Pieze hd. Peizker,
Pleze hd. Plotze. In diese Gruppe gehoren auch Karausche und Zander, bei
denen slav. Ursprung moglich, jedoch nicht sicher ist. Eine zweite Gruppe
findet sich nur in beschriankter Verbreitung, zum Teil nur in der brand.
Fischersprache, so daB3 hier lokale Entlehnung oder sogar lokale Uber-
lieferung angenommen werden kann. In dieser Gruppe finden wir Be-
zeichnungen fir alte, zum gréBten Teil heute nicht mehr benutzte Gerite:
Flock ‘kleines Zugnetz‘, Peeze ‘schweres Ruder’, Tabel ‘Korbtasche’, Zocher
‘Stange zum Staken‘; auBerdem eine kleine Anzahl von Bezeichnungen
fiir Begriffe aus der Natur: Jeese ‘Aland’, Kawpe ‘auf dem Wasser
schwimmende Wurzeldecke von Wasserpflanzen‘, Kurrn ‘Astiger Igelkolben,
Sparganium ramosum’. Es ist moglich, dafl diese Gruppe um drei oder vier
Weorter, deren Etymologie noch nicht gesichert ist (z. B. Wur ‘Hanfschnur
zum Zusammenheften der groBen Netzstiicke®), erweitert werden kann.
Damit ist der slav. Anteil erschopft.

Sieht man die Sprache der Fischer im Rahmen des Berlinischen, ist man
berechtigt, von einer besonderen Berufssprache der Fischer zu sprechen.
Sieht man sie jedoch vor dem gréBeren Hintergrund der brand. Mundarten,
so ergibt sich ein anderes Bild. Schon nach dem Lautstand fiigt sie sich in
die Gruppe der niederdeutschen Mundarten Brandenburgs ein; denn dieser
zeigt zum 1iiberwiegenden Teil einen niederdeutschen Charakter: z. B.
ausvapn hd. ausraffen ‘Fische sortieren’, bztn hd. béiflen (d. i. bessern) ‘Netze
flicken®, déln hd. teilen ‘Fische teilen’, flot hd. Flof ‘Schwimmer aus Binsen’,
wnlat hd. Evnlaf ‘EinlaBloch fiir das Netz beim Eisfischen’, jafsl hd. Gabel
‘Holzgabel zum Aufladen der Zugnetze, j#ép hd. Greif ‘groBer Kescher’,
karps ‘Karpfen, kritza wmints hd. Krause Minze ‘Wasser-Minze, Mentha
aquatica L., melk hd. Mzlch ‘Fischmilch®, pal ‘Pfahl’, ifn ‘reifen (Wetter-
erscheinung)‘, z2klkol hd. Sichelkohl ‘Krebsschere, Stratiotes aloides L.°.
Einzelne Lauterscheinungen weisen auf benachbarte mirkische Mundarten
z. B. j (statt hd. %) in dréjn hd. drehen ‘fischen mit dem Dreejepoord’, véjn
‘wehen!); auslautendes -e in jana hd. Garn ‘groBles Zugnetz‘, kans ‘Kahn',
neta hd. Netz ‘Teil des Stellnetzes'?); die Verbindung -ng- (statt hd. -nd-)
in dem Gewn. Binge (und Zusammensetzungen) hd. Binde (vgl. Anhang,
Gewn.)3). Das fiir die benachbarten Mundarten charakteristische g2 hat sich
nur in $0s7 ‘Schar, kiesige Bodenregion am Ufer erhalten?). Auch im Wort-
schatz der Fischer zeigt sich der Zusammenhang mit der Gruppe der nieder-

1) vgl. Siewert, Nd. Jb. 38, 138.  2) ebd. 142.  3) ebd. 134f.  *) ebd. 1186.
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deutschen Mundarten Brandenburgs. Wir finden elzs ‘Erle’, flimos ‘Fisch-
schuppe’, kulspads ‘Kaulquappe’, k#ts (auch in Berlin) ‘Vertiefung im Gelan-
de, auch unter Wasser", /7$ ‘ Typha latifolia‘, pads (auch in Berlin) ‘Frosch‘, péda
‘Kiefernwurzel’, pfas ‘Regenwurm’, Sverk ‘Regenwolke’, Stekvlink ‘Stichling’.
Vielfach hat brand. Wortgut im Sprachgebrauch der Fischer eine Sonder-
bedeutung angenommen ; z. B. bévn ‘Stellnetze, Reusen, Aalschniire aus dem
Wasser heben‘ brand. ‘(eine Last) heben‘, knity ‘Netze kniipfen® brand.
‘stricken’, mi#tvn ‘hduten der Krebse‘ brand. ‘mausern des Gefliigels’, trekn
‘ziehen eines bestimmten kleinen Zugnetzes‘ brand. ‘ziehen‘, 7ép ‘bestimmte
Leine am Fanggeriat® (vgl. § 49) brand. ‘Leine, bes. Leine zum Festbinden
des Heus auf dem Wagen’, 7ikins ‘Gestell aus Pfihlen und Querstangen zum
Trocknen der Zugnetze® brand. 7.2 (und Zusammensetzungen) ‘Querstange
am Holzzaun; Sitzstange der Hiihner, §iss/ ‘Schilfwisch an der Stange zum
Scheuchen der Fische‘ brand. ‘Vogelscheuche’, stévt ‘spitzes Ende der Sack-
reuse’ brand. ‘Schwanz des Tieres (auch iibertragen auf andere Begriffe)*
tom ‘kurze Leine zum Ziehen des Schlittens® brand. ‘Zaum‘. Die genannten
Beispiele zeigen, daB3 sich die Sprache der K.er Fischer nach Lautstand und
Wortschatz in die heimatliche Mundart einfiigt, daB3 sie sich in engem Zu-
sammenhang mit den benachbarten Mundarten entwickelt hat. Mit diesem
Ergebnis wird bestdtigt, was Mitzka auf Grund seiner Beobachtungen in
anderen Landschaften iiber die Bindung der Sprache der Fischer an die
Mundart des Heimatbezirkes mitgeteilt hat?'). Fiir die Tatsache, dal3 gerade
die Berufsgruppe der Fischer auch innerhalb einer groBeren Stadt mit
stadtischer Umgangssprache an alterem nd. Sprachgut linger festhilt,
finden sich Parallelen in Magdeburg und in Brandenburg a. H.2).

Das Berlinische ist"auf den Rest der alten Mundart nicht ohne Einfluf3 ge-
blieben. Zwar konnte es den alten Wortschatz nicht verdriangen, weil es
keine Begriffe und Worter fiir den Bereich dieses verhdltnismiBig seltenen
Berufes kennt. Im Lautstand macht sich jedoch der Einflul3 des Berlinischen
bemerkbar. So hat das helle berl. a dlteres o verdrangt. Die Fischer sagen
heute hdns, k na, Span,1absl, flakn ; ihre GroBeltern sagten dagegen noch igna
(<mnd. horne), Rona, $pon, tobal, flokn3). Ebenso hat sich das schwache
berl. Zapfchen-» durchgesetzt. er, o, ur sind im Inlaut und Auslaut nur als
Murmellaut (v) horbar: hindp, modp, vidp, vistv, zitkv, vasp, bévn, mitvn, Stévt,
téom, motlv, Sniv, povd. In einigen Wortern 1st das 7 ganz verschwunden:
Gewn. fat hd. Fahrt, jana hd. Garn, hana hd. Horn, pias brand. Pieras,
pdztmoné ‘Muschel’ hd. Portemonnazie, $tgm hd. Sturm.

Der alte sprachliche Zusammenhang zwischen dem K. und seinen Nachbar-
gemeinden spree- und dahmeaufwarts besteht heute nicht mehr. Avch diese

1) Mitzka, Fischervkde. 91f. 2) Loewe, Nd. Jb. 14, 19; Maass, Nd. Jb. 4, 30. 3) Nach den
Angaben der befragten Fischer.
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Gemeinden waren ebenso wie der K. wesentlichen Strukturinderungen
unterworfen; sie entwickelten sich im Laufe der letzten Jahrzehnte aus
Bauern- und Fischerdorfern zu modernen groBstidtischen Siedlungen, die
zum Teil schon lange in GroB-Berlin eingemeindet sind und in denen heute
nur noch berlinisch gesprochen wird. So bildet der K. mit seiner Fischer-
sprache ein winziges Reliktgebiet alter Mundart inmitten eines GroBstadt-

bezirks.

Aufnahme des Wortschatzes. Der Wortschatz der Fischer wurde im August
und im September 1952 aufgenommen. Auf dem Hof seines Grundstiicks
fiihrte der Fischer Gustav Linsener jedes Arbeitsgerit vor, erkliarte Beschaf-
fenheit und Funktion der einzelnen Teile, nannte die Bezeichnungen und
beschrieb die Verwendung des Gerdtes. Auch heute nicht mehr benutzte
Geridte vonne Eertiet ‘aus der alten Zeit’ (mnd. értit ‘frithere Zeit’) wurden
beriicksichtigt. Ein Teil der Gerdte wurde fotografiert; die beschriebenen
Arbeitsweisen wurden in einfachen Skizzen festgehalten. Bei verschiedenen
Begriffen aus der Natur (Fische und Pflanzen) wurden Abbildungen zur
Bestimmung herangezogen. Auch in der folgenden Zeit bis zum August 1953
wurde der K. monatlich mindestens einmal aufgesucht, um Unklarheiten,
die sich bei der Arbeit ergaben, zu kliren. Bei dieser Gelegenheit wurde
jedesmal iiber die Fischerei, das Wetter, die Tier- und Pflanzenwelt der
jeweiligen Jahreszeit gesprochen. Auf diese Weise konnten wertvolle Er-
ginzungen und Nachtrige aufgenommen werden. Durch das Entgegen-
kommen der Fischer war es mir moglich, viermal am Fischen teilzunehmen:
1952 im Oktober am Fischen mit de Netten, 1953 im Januar am Fischen mits
JrofBe Zeuch (Eisfischen), im April am Trecken und im Juli am Beeren der
Schnaere. Diese Fahrten ergdnzten die ersten Aufnahmen nach verschiedenen
Seiten. Ich lernte die meisten Fischer des K.es kennen, konnte ihren Unter-
haltungen beiwohnen und viele Redensarten und Redewendungen notieren.
Die Arbeitsweise der Fischer konnte beobachtet, aufgezeichnet und zum
Teil auch in Fotoaufnahmen festgehalten werden. Bei der Fahrt im Juli
konnten auBerdem verschiedene Wasserpflanzen, die nach Abbildungen
nicht erkannt wurden, botanisch bestimmt werden.

Der Hauptgewdhrsmann meiner Aufnahmen ist Herr Gustav Linsener,
geb. 1890 im K., aus einer Familie stammend, die seit Beginn des 18. Jh.
im K. ansissig ist. Er hat beil seinem Vater den Fischerberuf gelernt und
diesen Beruf seit seiner Schulentlassung bis heute ausgeiibt. Seit 1945 ist
Herr Linsener Obermeister der Fischer-Innung Koépenick. Er verfiigt iiber
groB3e Erfahrung und weitreichende Kenntnisse auf dem Gebiet der Fischerei
und versteht es auch, Dinge und Vorgange anschaulich zu beschreiben. Seine
Ehefrau, Frau Elise Linsener, geb. 1894 im K., stammt ebenfalls aus einer
alt eingesessenen Fischerfamilie. Als Kind hat sie thren Vater oft beim Fischen
begleitet und in den Schulferien manchmal wochenlang zusammen mit ihren
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Eltern in einer Fischerhiitte gewohnt. Uber den Anteil der Frauen an der
Fischerarbeit in fritherer Zeit konnte sie manches erzihlen. Das von ihr mit-
geteilte Kochrezept wurde als Probe der heutigen K.er Umgangssprache im
Anhang beigefiigt. Als weitere Gewihrsleute sind vor allem zu nennen:
Herr Gustav Plehm, geb. 1887 im K., und sein Bruder Otto Plehm, geb. 1884
im K., der von 1931 bis 1945 das Amt des Obermeisters in der Fischer-
Innung bekleidete. Sie stammen aus einer Fischerfamilie, die seit der Mitte
des 18. Jh. im K. nachweisbar ist. Beide sind heute noch als Fischer titig.
Auch ihnen verdanke ich einzelne wertvolle Mitteilungen.

Darstellung des Wortschatzes. Der Text ist nach sachlichen Gruppen und
Untergruppen gegliedert. Die einzelnen Begriffe werden jeweils in einem
Paragraphen zu einer sachlich bestimmten Begriffsgruppe zusammengefaBt,
z. B. Fische, Unterwasserpflanzen, das Flock und seine Teile, das Fischen
mit dem Flock. Fiir jede Begriffsgruppe wird zuerst die Sache erliutert:
gleichzeitig werden die im K. gebriuchlichen Bezeichnungen fiir die Sachen
und Teile oder Unterbegriffe der Sache genannt. Hieran schlieBt sich, durch
Einriicken abgehoben, eine Untersuchung der einzelnen in jeder Begriffs-
gruppe genannten Worter an. Zur Deutung des Wortes werden neben Be-
legen aus der Gegenwart (aus der Literatur und aus dem Archiv des Branden-
burg-Berlinischen Worterbuches) vor allem historische Belege aus &lteren
brand. Quellen herangezogen. Belege aus anderen Landschaften werden nur
beriicksichtigt, soweit sie zur Klarung von Sache und Wort von Bedeutung

sind.

Stichwortansatz und Lautschrift. Das Stichwort wird nach dem heute im
K. gebrauchlichen Lautstand wiedergegeben, wobei eine der schriftdeutschen
Orthographie nahestehende Schreibung gewihlt wurde. In Klammern wird
jedes Wort auch in phonetischer Umschrift gegeben. Hierbei bezeichnen
lange offene Vokale, # (in unbetonten Nebensilben), und » (<er) Murmel-
vokale. Alle iibrigen Zeichen bediirfen keiner Erliuterung; sie entsprechen

der im Teuthonista 1, S. 5, empfohlenen Lautschrift.
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